Quale fu Peffetto dell’introduzione della staffa in Europa Lynn White
attribuisce alle componenti tecnologiche un peso determinante nella formazione e nel-
la crescita della cavalleria. Altri storici hanno poi aggiunto e sviluppato considerazio-
ni diverse, mettendo in luce i vari elementi, di carattere sociale e culturale, che con-
fluirono nella complessa esperienza cavalleresca.

La storia dell'impiego del cavallo in battaglia si divide in tre periodi: quello dell'auriga, quel-
lo del cavaliere che si stringe al destriero con la pressione delle ginocchia, quello del cavaliere
fornito di staffe. In battaglia il cavallo ha sempre dato al cavaliere un vantaggio sul fante, e
ad ogni miglioramento nel suo impiego militare sono stati connessi mutamenti sociali e cultu-
rali di vasta portata. ‘

Prima dell’introduzione della staffa la posizione del cavaliere era precaria e, se il morso e lo
sperone potevano servirgli al controllo del cavallo, ed una semplice sella garantirgli la stabili-
t3, egli era tuttavia ancora molto impacciato nella tecnica del combattimento ed era essen-
zialmente un arciere mobile e un lanciatore di giavellotti. L'uso della spada era limitato pet-
ché «senza staffe, bastava che il vostro cavaliere, che sta menando gran fendenti, ne mandas-
se 2 vuoto uno, per ritrovarsi a terra»'. Quanto alla lancia, prima dell’invenzione della staffa,
essa era bilanciata col braccio ed il colpo veniva vibrato utilizzando la forza della spalla e dei
bicipiti. La staffa rese possibile — per quanto non lo esigesse — un metodo di attacco ben
pit efficace: il cavaliere poteva ora tenere la lancia in resta’ stretta tra il corpo e la parte supe-
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riore del braccio, ed attaccare il nemico vibrando il colpo non pilt con il vigore dei muscoli,
ma con il proprio peso unito a quello del destriero lanciato alla carica.

La staffa, consentendo un appoggio laterale in aggiunta a quello anteriore e posteriore offerti
dal pomello e dall’arcione, saldava realmente il cavallo ed il cavaliere in una sola unita dj
combattimento capace di una violenza senza precedenti. La mano del guerriero non vibrava
pitt il colpo: lo guidava solamente. Cosl la staffa sostituiva alla forza umana ’energia anima-
le, ed aumentava enormemente le possibilita del guerriero di recar danno al nemico. Imme-
diatamente, senza gradi intermedi, essa rese possibile il combattimento d’urto a cavallo, una
nuova e rivoluzionaria maniera di combattere. ‘

Quale fu I'effetto dell’introduzione della staffa in Europa? [...].

La terra era la forma fondamentale di ricchezza. Quando Carlo Martello ed i suoi eredi deci-
sero che era indispensabile assicurarsi una cavalletia in grado di combattere secondo la nuova
€ costosa tecnica, presero I'unica via possibile: confiscarono le terre della Chiesa e le distri-
buirono ai vassalli, 2 condizione che costoro servissero come cavalieri nell’esercito franco.
Combattere secondo la nuova tecnica richiedeva forti spese. I cavalli erano costosi, e 'arma-
tura doveva essere pill pesante per fare fronte alla violenza del combattimento d’urto. Nel
761 un certo Isanhard, ad esempio, vendé le terre avite ed uno schiavo per un cavallo ed una
spada. Sembra che, in linea di massima, Iequipaggiamento per un uomo costasse circa venti
buoi, cio¢ i buoi da lavoro per almeno dieci famiglie contadine. Si aggiunga che i cavalli veni-
vano uccisi, sicché il cavaliere aveva bisogno di cavalli di ricambio; ed anche lo scudiero do-
veva essere fornito di un’adeguata cavalcatura. I cavalli consumano inoltre una grande quan-
tita di biada, un prodotto importante in un’epoca nella quale la produzione agricola era infe-
tiore alla nostra. : .

Per quanto nel regno franco il diritto ed il dovere di portare le armi ricadessero su tutti gli uo-
mini liberi, indipendentemente dalle condizioni economiche, i pill potevano ovviamente
permettersi di recarsi all’assemblea solo a piedi, equipaggiati con armi e corazza relativamen-
te economici [...]. Carlomagno tentd di trarre anche da costoro dei cavalieri, ordinando agli
uomini liberi meno facoltosi di riunirsi in rapporto all’estensione delle loro terre e di equi-
paggiare uno di loro e mandarlo in guerra. Una tale disposizione era difficile ad attuarsi, e
non sopravvisse alla confusione della fine del 1x secolo; ma era anche il riconoscimento che,
se la nuova tecnica di combattimento doveva svilupparsi consistentemente, il servizio milita-
re sarebbe dovuto divenire un fatto di classe. Chi non poteva economicamente permettersi
di combattere a cavallo soffriva di un’inferioriti sociale, che in breve divenne inferiorita giu-
ridica. Nell’808 I'impropria terminologia del capitolare® De exercitu promovendo* distinse i
«liberi» dai «pauperes»’: I'espressione ¢ inesatta dal punto di vista giuridico, ma risale ad
un’epoca nella quale la condizione di uomini liberi si andava limitando ai proprietari, Due ca-
pitolari dell'825 mostrano come si andassero evolvendo i concetti. Uno separa i «liberi» dai



«mediocres quippe liberi qui non possunt per se hostem facere»®; mentre I'altro si riferisce ai
secondi come «liberi secundi ordinis»’. Con la crisi dell'impero franco, la feudalit3, che i Ca-
rolingi avevano deliberatamente creato in funzione del nuovo metodo militare del combatti-

* capitolare, disposizione legislativa o amministrati-  stenere le spese dell’armamento.

va promulgata dai Carolingi. 7 «liberi secundi ordinis», uomini liberi che nella stra-

De exercitu promovendo, sull’istituzione dell'eser- tificazione medievale stavano ad un livello inferiore.
cito. Si pud qui notare come da una inferiorita materiale
> liberi ... pauperes, uomini liberi e uomini poveri. (impossibilita ad armarsi) si passi ad una condizione

¢ «mediocres ... facere», uomini liberi ma di condizio-  di inferiorita anche giuridica.

L

- senziale della vera cavalleria ¢ il punire i malfattori, non tanto per ossequio alla legge quanto
in sostituzione od in aggiunta della legge»®. I."immagine del cavaliere riflessa nella letteratu- |

 che da quellamodern

- ne sociale-inferiore; che non avevano i mezzi per so-

mento d'urto-a cavallo, perché fosse la spina.dorsale del loro esercito, divenne ad un tempo
classe dirigente ed élite guerriera. L’antica leva degli uomini liberi fu abolita (anche se la fan-
teria non lo fu completamente) € si cred un vuoto fra I'aristocrazia guerriera e la massa dei
contadini. Verso I'anno. 1000, miles non significa pilt «soldato, bens «cavaliere».

1 signore feudale poteva essere uomo di governo, ma cid era qualcosa di accidentale della sua
natura di uomo di guerra. Uno studioso di poesia medioevale ha notato come «’elemento es-

ra'mostra che il rispetto-di sé era basato essenzialiiente su due virtl ideali: lealt e fedelta al
proprio signore (e, dopo che i trovatori ebbero esercitato laloro mﬂuenza, anche alla propria
donna), e valore nel combattimento. Sia la loiautée che la proesce erano dunque connesse
strettamente alle ongml del, feuda.lesmo

lealta con, la quale ademplvano ai doveri d1 cavaliete. Gradualmente il concetto si estese ﬁno
a cornprendere altti servizi, in particolar modo quello di far parte della corte del proprio si-
gnore. Mal’ obbhgo ongmano e fondamentale del cavahere era 11 combattlmento d’urto aca-
zione! permse che il concetto di fealty mnanessé vitale. T possessi feudall presto divennero
ereditari, ma potévano-essere ereditati soltarito da-chi fosse in grado di adempiere al dovere
del servizio di cavaliere. Elaborate norme:sulla tutela dei minori; regolamenti che richiede-
vano che vedove ed credl si marltaSSero, servlvano 4. garantlre 11 prcsupposto essenziale del
I'infeudazione. = LR

L3 classe feudale non npudlo mai la condlzione ongmarla della propria esisténza: era stata |

creata per combattere; e Chlunque fion avesse voluto o potuto ademplere all’ obbligo militare
sarebbe decaduto da.l bel_leﬁ- i _ : —

¢ tutto il resto ne deri-
,ternera comportava |

una nvoluzmne soc1a1e» ) S
E soprattutto la concezione feuda.le, che il godlmento dl una ncchezza é mSeparabﬂe da una

responsabﬂlta puhbli}cg. che distingue I'i edioevale della propi ,ls1adaquella classica

divenne per generazioni 1’elementq~dmgente della soc1eta,europea e attraverso il caos- che
segul, e nonostante tutti gli abusi, essa non perse mai completamente il senso che noblesse

oblige anche quando una nuova classe rivale, la borghesia, rinnovd la nozione romana della
proprieti incondizionata o socialmente irresponsabile. La seconda componente del suo orgo-
gho di cavaliere, 11 valore, era strettamente congiunto all’adempimento esemplare del servi-
zio. A parte il costo delle armi e dei cavalli, il nuovo modo di combattere distrusse inevitabil-
mente!’ antlca idea iermamca che ogni uomo libero fosse un soldato ]] combattimento d’ur-
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